MUNICI®1D
ARCOS DEVALDEVEZ

RELATORIO FINAL DE ANALISE DAS PROPOSTAS

{artigo 1482 do CCP)

“AMPLIACAO DA REDE DE SANEAMENTO A
GUILHADESES (MO DA LOMBA/FONTAO COVO)”

Valor Base: 244.000,00 €

Aos guinze dias do més de maio de dois mil e dezassete, na sala de reunides dos servigos técnicos da Camara
Municipal de Arcos de Valdevez, reuniu o jiri responsével pelo procedimento composto por Luis Manuel de
Figueiredo Duarte de Macedo, que presidiu, Maria Clara Rodrigues Amorim e Manuel Gaspar Cerqgueira, que
secretariou, a fim de analisarem eventuais reclamagées dos concorrentes, ao abrigo do artigo 147.2 do Cédigo

dos Contratos Publicos, no dmbito do procedimento por Concurso Piiblico para a empreitada acima referida.

Findo o prazo concedido, cinco dias (teis, verificou-se que nenhum dos concorrentes apresentou qualgquer

reclamac&o ou pedido de esclarecimento & proposta de adjudicacio.

Assim, e nos termos do artigo 148.2 do Cddigo dos Contratos Publicos, aprovado pelo Decreto-Lei n.2 18/2008,
de 29 de janeiro, o juri do procedimento delibera, por unanimidade, manter o teor do relatdrio Preliminar {em
anexo) e a adjudicagdio & Firma Martins & Filhos, S.A., pelc valor de 204.762,44 Euros {duzentos e quatro mil,
setecentos & sessenta e dois euros e quarenta e quatro céntimos), nao incluindo o imposto sobre o valor

acrescentado (IVA),

Pacgos do Concelho, 15 de maio de 2017

© JURI DO PROCEDIMENTO, m

{Presidente do Jdri — Luis Manuel de Figueiredo Duarte de Macedo
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(Membro efetivo -12 vogat ria Clara Rodrigues Amorim)

{Membro efetivo ~ 22 vogal =Man aspar Cerqueira)
<






CONCURSO PUBLICO

Emprejtada:

“AMPLIACAO DA REDE DE SANEAMENTO A
GUILHADESES (MO DA LOMBA/FONTAO COVQ)”

Valor Base: 244.000,00 €
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1. INTRODUCAO

Erm cumprimento do disposte no artiga 1462 do CODIGO DOS CONTRATOS PUBLICOS, aprovado pelo D.L n.2 18/2008, de 29
de Janeiro, aos dois dias do més de maio de 2017, reuniu nas instalagdes desta Entidade, stta no edificio dos Pacos do
Concetho, o jiri do procedimento, designado para o concurse ptiblico da empreitada “Ampliac3o da Rede de Sancamento
a Guilhadeses (M6 da Lomba/FontSo Cove}”, a fim de se proceder 3 apreciagdo e andlise das propastas e elaborar o
Relatdrio Prefiminar com a ordenacdo das mesmas.

Com vista & adjudica¢do da empreitada realizou-se o 7t0 de abertura das propostas do concurso no dia 7 de margo de 2017.
O prego base do concurse é de 244.000,00 Euros (duzantos e quarenta e quatro mil ey ros), ndio incluindo o impasto sabre o
valor acrescentado (IVA).

O fdrt do procedimento fot designado por dellberagZo da Cimara Municipai de Arcos de Valdevez de 23 de Janeiro de 2017,
tendo sido nameados os seguintes membras para o integrarem:

Membros efetivos: Presidente: | Luis Manuel Duarte de Macedo
12 Vogal: Maria Clara Rodrigues Amorim
22 vogal: Manuel Gaspar Cergueira

Membros suplentes: 12 Vogal: Alexandra Maria Ralha Nogueira
22 Vogal: Faustino Gomes Soares

2. ListA bE CONCORRENTES E PROPOSTAS

As propostas patentes 2o concurso s80 as constantes na quadro seguinte:

Quadro 1 = Propostas e cancorrentes presentas o concurso

1 Marting & Filhos, Lda 20476244 €
2 Primus Lean, Engenharia e Construcda, Lda, 1,00€
3 Hzbimongdo, Lda. 207 400,01 €
4 Pedrival5es, Lda. 214 800,00 €
s Medolarav, Lda. 207 400,01 €
& Sebastido da Rocha Barbosa, Lda. 207400,01€
7 Plano Minho, Lda, 207 400,01 €

~g
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P Ampliacio da Rede de Saneomento o Gullhodeses (M6 da Lombu/Fontédo Covo)

3. FATOR DE AVALIACAQ DAS PROPOSTAS
N3o sic consideradas para efeito de adjudicagdo as propostas cuje valor exceda o velor do prego base, conforme pravisto
na alinea d) do m2 2 do artigo 702 do Codige dos Contratos Piblicos.
N30 sic igualmente consideradas para efeftos de adjudicacdo as propostas gue apresentem um prego total ancrmalmente
baixo, cujos esclarecimantos justificativos ndo tenham sido apresentados ou nfo tenham sldo considerados nos termos do
disposto no artige 712 do Cédigo dos Contratos Pablicos.

0 modelo de avaliacio das propostas foi definide atendendo ac n.2 1, do artigo 74.2, do CCP aprovado pelo Decreto-Lel
18/2008, de 29 de janelro, que estabelece que o critério no gual se baseia a adjudicagdio da proposta economicamente mals
vantajosa para a entidade adjudicante, implicando a ponderagio dos fatores e subfactores definidos no Anidncio de
Concurso e Programa de Concurso, que atribufram a seguinte valoragio:

Fator n.2 1- Prego (P} —50%
Fator n.2 2 — Valia técnica (VT) —~50%

Face ao exposto, foi elaborada a anélise técnice das diferentes propostas com base na documentagio apresentadzs pelos
concarrertes & segundo os fatores de adjudicagio, conforme a seguir se discrimina. ‘

3.1. FATOR 1 - PRECO (P)

A pontuagdo do fator Prego [P) seré obtida através da seguinte expressdo:

P=1H{(1~( Ppro / Prose) 2(1/8))*%9
Em que:
P — ClassificagZo do prego da proposta {arredondada 3 3.2 casa decimal)
Pare — Valor, em euros, da proposta em analise
Psose — Valor, em euros, do prege base

3.2.  FATOR2-VALATECNICA {VT)

A pontuagdo do fator Valig Técnico (VT), serd o resultado da pontuacBo obtida nos seguintes subfatores e respetivas
ponderagdes:

PT Pleno de Trabalhos l 50%
PMO | Plaro de Méo-de-obra 25%
PE Plano de Equipamentos 25%

A pontuagio de cada subfactor divide-se nos sub-subfatores e respetivas panderagBes, que se apresentam a seguir,

PT - Plano de Trabalhos

Plano de trabalhas, elsborade em dlagrema de barras, definindo com precisfio 0s mornentos de infcic e de conclusgo da
empreitada, bem como a sequéncia e interdependéncia das atividades, o escalonamento no tempo, ¢ intervale 2 o ritmo de
execucio das diversas especies de trabalho, distinguindo as fases consideradas vinculativas, o caminho critico e a unidade
de termpo gque serve de base & programagac. Deve ser de facil consulta, analise e leitura.

s Ponderacio.
PT1 Grau de pormensrizaggo do Plano de Trabathos {atividades/ unidade de tempo/ 20%
informagéo)
PT2 Programagas fadequacdo dos trabalhes / Relagbes de interdepandéncia dos diverses 50%
trabalhos (escalonamento e sequencia)
PT3 Programacdo e sequéncia dos trahalhos criticas {Caminho critico) 20%

M
3
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Ampliacio da Rede de Saneamento o Guilhadeses (M6 da Lomba/Fontéo Covo)

PMO - Plana de Mao-de-obro
Plano de mio-de-obra para a execugdo dos trabalhas, com Indicagio da distribuicio dos melos pelas atividades e das cargas
2 afetar por especialidade e total mensal. Deve ser de facil cansuita, anélise e leftura.

Déstritors
PMOL | Afetacdo e adequacio da mia-de-obra
PMO2 | ConstituicSo/Dimensionamento de mEo-de-obra {cargas)
PMO3  Coeréncla com o Piano de Trabalhos / Plano de Equipamentos

PE - Plano de Equipamentos

Flano de aguipamanto para a execugio dos trabalhos, com indicacdo da distribuigBo dos meios pelas atividades e das
cargas a afetar por especialidade e total mensal. Dave ser de facil consulta, andlise e leitura.

Desciftoré

PE1 Afetacdo e adequaco do equipamento

PE2 Constituig§o/Dimensionamento dos equipamentas (cargas) 30%
PE2 Coeréncia com o Plano de Trabalhos / Plano de Mio-de-Obra 20%

A pontuacdo aos atributas de andlise dos diferentes subfactores serd atribuida de acords com os parametros de zvaliacio e
escala de pontuacio seguinte:

Descreve e curnpre integralmente os aspetos essenciais, de forma clara, com muito bom 1

MUITO BOM o 10 pontos
detalhe e adequacio.
Descreve e cumpre a quase totalidade dos aspetos essenciais, de farma clara, com bem

BOM N 2 pontos
detalhe e adequagso.

SATISEATORIO Descreve & cumpre satisfatorfamente os aspetos essenciais, com suficiente detalhe e 6 portas
adequagdo.

SUFICIENTE Descrave os aspetos essencials, mas de farma pouce detalhada e pouco adeguada. 4 pontos

l MEDIOCRE Identifica, mas n&o descreve nem cumepre alguns dos aspetos essenciais. Desajustada/o. 2 pontas

. Atodos o3 subfactores, bem como aos respetivos atribietos de andlise, serd atribuida urmna classificagfio entre 0 e 10 valoras,
que apds ponderacio serd arredondada 2 trés casas decimals.

A pontuagio do fator valia técnica da proposta {VT) serd obtida através da aplicagBo das seguintes expressdes:
PT = {PT1 x 30%) + (PT2 x 50%} + (PT3 x 20%)
PMO = (PMO1 x 50%] + (PMO2 x 30%) + (PMO3 x 20%)
PE = {PEL x 45%) + (PE2 x 30%} + (PE3 x 20%)

VT = {PT x 50%) + (PMO x 25%) + {PE X 25%)

3.3 CLASSIFICACAQ FINAL DAS PROPOSTAS G@/
)

A classificagdio final das propostas de cada concorrente, de acordo eom 2 metodologia adotada na andlise de cada urn dos

fatores de apreciacfio, bem como dos coeficientes de panderaggo dos mesmas, resultard do somatdrio das nontuacies
obtidas nesses fatores, a saber:

Classtficagio Final = {P x 50%) + (VT x 50%)

A adjudicagio serd recamendada & proposta que abtenha a classificacio final mals elevada.

Refatério Preliminar de Andlise das Propostas [ 5/ 1.



asbralii Ampliago da Rede de Suneamento o Guithedeses (M5 da Lomba/Fontiae Covo)

4. PROPOSTAS ADMITIDAS E EXCLUIDAS

O Juri analisou as propostas apresentadas, tendo dellberado, por unanimidade, propor a admissgo/exclusgo das seguintes
propostas pelos motivos e com os fundamentos a seguir indicados:

e

Filhos, Ldas

Rt e

0 concorrente apresenta uma proposta no valor de 204 762 44 Euros, inferior ap valor base ﬁxado para a empreitada a
concurso (244.000,00 Euros), considerando-se © masmo anormalmente baixe, nes termos do disposto no n.2 1.2 do artige
.2 do programa de procedirnento.

Dz andlise aos esclarecimentos justificativos do prego anormalmente baixo, considera-se que 05 Mesmos se engquadram no
disposto no n.8 do artigo 82 do programa de procedimento e n. 24 do artige 71.2 do CCP.

Face 20 exposto e apds a andlise dos documentos gue instruem a proposta, © JUri considera que os mesmos foram
entregues na totalidade e cumprem formalmente o exigido no ponto 1.2 do artigo 82 do programa de procedimento, pelo
gue 2 proposta é admitida e de seguida serd avaliada pelos critérios definidos.

O concosrente a presenta uma proposta no valor de 1,00 Euros, inferior ao valor base fixado para a emprelmda a Concurso
(244.000,00 Euros).

A proposta foi submetida apenas com uma declaragdo de ndo apresentacio dos documentos exigidos no n.2 1 do artige 8.2
do Programa de Procedimento, devido ao facto do prego alcangado para orgamento ser superior ac prege base do
procedimento.

Assim, atendendo ac disposto na alinez d) do n.2 2 do artige 70.2 e na alinea d) do n.2 2 do artige 146.2 do Codigo dos
Contratos Piiblicos, aprovado pele D.L. n-2 18/2008, de 29 de Janeiro a proposte & excluida.

Bropos
0 cencorrente apresenta urna proposta nc velor de 207 400,01 Euros, inferior ao valor base fixado para a empreitada a
concurse (244.000,00 Euros).

Face 20 exposto e apés a andlise dos documentos gue instruem a proposta, o Jurl considera que os mesmos foram
entregues na totalidade e cumprem formalmente o exigido ne ponto 1.2 do artigo 82 do programa de procedimento, pelo
gue a proposta € admitida e de seguida serd avaliada pelos critérios definidos.

O concorren‘te apresenm uma proposta no va[or de 214 900 00 Euros, inferior ac valor base F xado para a empre1tada a
concurso {244.000,00 Euros).

Face a0 expogto e apds a analise dos documentos que ipstruem a proposta, © JUrl considera que os mesmos foram
entregues na totalidade @ cumprem formalmente ¢ exigido ne ponto 1.2 do artige 8% do programa de procedimento, pelo
que a proposta ¢ admitida & de seguida serd avaliada pelos critérios definidos.

0 concorrente apresenta uma propost'a no valor de 207 400, 01 Eurocs, :nferlor a0 va[or base flxado para a emprertacia a

concurso {244.000,00 Euros).

Face ap exposto e apds a andlise dos documentos que instruem a proposta, o Jiri considera gue s mesmos foram
entregues na totalidade e cumprem formalmente ¢ exigido no ponto 1.2 do artige 8¢ do programe de procedimento, pelo
Gue a proposta & admitida e de seguida serd avaliada pelos critérios definidos.

o] concarrente apresenta uma propos‘ta no valor de 207 400,01 Euros, mfenor a0 \.ralor base ﬁxado para a empreltada a §

concurse {244.000,00 Euros).
Face ao exposto e apds a anillse dos documentos que instruem a proposta, o JUri considera que 0s mesmos foram
entregues na totalidade e cumprem formalmente o exigido no ponto 1.2 do artigo 82 do programa de procedimento, pelo
gue a proposta & admitida e de seguida serad avaliada pelos ¢ritérios definidos.

Relatdrio Praliminar de Andlise das Propostas ] 6 /13




A B e Amplia¢éo du Rede de Saneamento a Guilhadeses {Md da Lomba/Fontée Cova)

O concorrente apresenta uma proposta no valor de 207 460,01 Euros, inferior ao valor base fixado para a empreitada a

concurso (244.000,00 Euros).

A proposta foi submetida para alem do limite do prazo fixado para a sua apresenta¢io, palo que £ excluids, atendendo ac

disposto na alinea a} do n.2 2 do artigo 1462 do Cédigo dos Cantratos Piiblicos aprovado pelo D.L. 18/2008, de 29 de
laneiro,

Da andfise efetuada apresenta-se o seguinte guadra de concerrentas admitidos e exdluidas:

Quadra 2~ Propostes e coneorrentes admitidos e excluldos

1 Martins & Fithos, Lda. ADMITIDO
2 Primus Lean, Engenharia e Construcdo, Lda, EXCLUIDO
3 Hahimanggo, Lda. ADMITIDO
4 Pedrival&es, Lda. ADMITIDO
5 Modolarav, Lda. ADMITIDO
5 Sebastide d2 Rocha Barbosa, Lda. ADMITIDO
7 Plans Minhe, Lda. EXCLUIDO

.R s

A
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AL ELYALBIVIT

5. ANALISE E AVALIACAC DAS PROPOSTAS ADMITIDAS
Apés afase de admiss30 e exclusBes das propostas, passou-se & anslise e avaliagdio das propostas admitidas.
5.1 FATOR N.21 - PRECO (P)

De zcordo com o fator definide no artige 12.¢ do Programa de Procedimento & enunciado no ponto 3.1, do presente
relatério, obtém-se a seguinte classificaglio relativamente nas diferentes propostas apresentadas pelos concorrentes:

Quadro 3 — Classificogbes do Fotor Prege

1 Martins & Filhos, Lda 204 762,44 € 8,162
3 Habirongao, Lda. 207 400,01 € 8,200 M\‘
4 Pedrivaldes, Lda. 214 300,00 € 7,899
5 Modolarav, Lda. 207 400,01 € 8,100
& Sebastide da Rocha Barbosa, Lda. 207 400,01 € 8,100

XY
oY
=%
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5.2 FATOR N.22 - VALIA TECNICA (VT)

Be acordo com o fator definido no artigo 12.¢ do Programa de Procedimento e enunciado no porto 3.2. do presente
relatério, a classificacSo da valia téenica da proposta apresentada é a seguinte:

1. Subfactor: PLANO DE TRABALHOS Pontuagio
PTI: 30%  Grou de pormenerizacdo do Planc de Trabathos (atividades/ unidade de tempo/ informogss) 8
. oy Programagdo fodequagto dos trabaihos / Relagtes de Interdependéncia dos diversos trabolhos
PT2: 50% ; 8
{escalonomento e sequencia)
PT3: 20%  Programogbo e sequéncia dos trabalhos criticas (Caminho critico) 8

Nota PT: 8,000

2, Subfoctor: PLAND DE MAO-DE-OBRA Pontuagio
PMCI 80%  Aferactio e adequagdo da mao-de-obra 8
PMO3 30%  Constituledo/Dimensionamento de méo-de-obra {corges) 8
PNMO4 20%  Coeréncla com o Pigno de Trabalhos / Plano de Equipamentos 8

Nota PMO: 8,000

3. Subfactor: PLANO DE EQUIPAMENTOS Pontuagdo
PE2 50%  Afetogtio e udequagio dy equipamento 6
PE3 30%  Constituigio/Dimensionamento dos equisamentes {cargas) E:

PE4 20%  Coeréncio com o Plano de Trabalhos / Plano de Mao~-de-Obra 8

Nota PE: 7,000

Q PT proposto, elaborado em diagrama de barras, expde o cumpre com a quase totzlidade dos aspetos essencizis, de forma clara & bem
adaptada 2 obra, ¢com bom detalhe ao nivel das tarefzs & de muito boa infurmagao complementar. Define o caminho critica proposto e
apresanita um plana de tarefas eriticas.

© PMO propde uma afetagdo de recursos bem adequada 3 obra, com indicacdo da distribuicSo dos meias pelas atividades. Apresenta cargas por
especialidade, totais mensais e semanals. Os planos s3a coerentes entre si.

O PE propfe uma afetagfio de recursos suficientemente adaquada 3 obra, com indicacdo da distribuictio dos meios pelas atividades. Apresenta
cargas por especialidade, totais mensais e semanais.,

1L Subfactor; FLANO DE TRABALHQOS Pontuacao :

PTI: 30%  Grou de pormencrizagio do Plang de Trabalhos (atividades/ upidade de tempo/ inform ogdo) 8 {
Progromacio fadequagio dos trabolhos / RelacBes de interdependéncia dos diversos trabalhos
PT2: 50% - 8
(2scalonamento e sequencia) X
PT3: 20%  ProgramogBo e sequéncia dos trabaihos criticos (Caminho critico) g
Nota PT: £,000

A
2. Subfactor: PLANG DE MAO-DE-OBRA Pontuagse & i /

PMOZ 50%  Afetogdo e adequago de mo-de-obra 8
PMO3 30%  ConstitulcBo/Dimensionamento de me-de-obro (cargas) 4
P04 20%  Coeréncia com o Flano de Trabothos / Plone de Equlpamentos 8

Nota PMO; 6,800

3. Subfactor: PLAND DE EQUIBAMENTOS Pontuagio
PE2 50%  Afetogdo e adequagBa do equipemento 8
PE3 30%  Constituicdc/Dimensionemento dos equipamentos (cargas) 4

Relatério Preliminar de Anglise das Propostas | 9/ 13
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PEZ 20%  Coerénclo com o Flano de Trobolhos / Pleno de MEole-Cbra 8
Nota PE: 6,800

O PT proposte, elaborado em diagrama de barras, expbe 2 cumpre com a quase totalidade dos aspetos essencials, de forma clara & bem
adaptada & obra, com bom detalhe ao nivel das tarefas e informagdc complementar. Define o caminho critico proposte e apresenta um plano da
tarefas criticas.

O PMO propde uma afetaclio de recursos bem adequada & obra, com Indicag#o da distribuigdo dos meios pelas atividades. N&a apresenta cargas
por especialidade, totais mensais e semanais, Os planos sdo coerentes entre si.

© PE propBe uma afetagiio de recursos bem adequada & obra, com indicagio da distribuicSo dos meios pelas atividades. Niio apresenta cargas
por especialidace, totais mensais e semanais. Os planos 5o cosrantes entre si.

1. subfoctor: PLANG DE TRABALHOS Pontuagio .
P 30% Groude pormenorizogio do Plono de Trobathos (atividades/ unidade de tempo/ informagda) 8 K
o12: 50% Programagtio fodequacso ?‘os trobolhes / Relagles de interdependéncia dos diversos trabalhos &

(escolonomento e sequencia)
PT3: 20% ProgramagBo e sequéncia dos trabathos criticos (Caminhe critico} 3
Nota PT: 7,000

2. Subfoctor: PLANO DE MAO-DE-OBRA Pontuacdo
PO 50%  Afetagtio e edequaptio da mio-de-obra 8,000
PMO3 30%  Constituicdo/Dimensiancmerto de m3o-de-obra (cargos) q
PMOG 20% Coeréncia com ¢ Plono de Trobalhos / Plane de Equipomentos ]

Nota PMO: 5,800

3. Subfoctor: PLANG DE EQUIPAMENTOS Ponturagae
PEZ 50%  Afetopdo e adequagho do equipamento 5
PEZ 30% Constituipio/Dimensionaments dos equipamentos (cargas) 4
PE4 20%  Coeréncia com o Plano de Trabothos / Plano de Mdo-de-Obra 8

Nota PE: 5,800

D PT proposto, elaborado em diagrama de barras, expbe e cumpre os aspetos essencizis, de forma clara ¢ bem adaptada 3 obra, %{”O

suficientemente detalhado ao nivel das tarefas e informacic complementar. Define o caminhe critice propeoste e apresenta um plano de tarefas :

criticas.

O PMO propde uma afetacio de recursos suficientemente adequada & obra, com indicagio da distribuicio dos meios pelas atividades. Nao
apresenta cargas por especiahdade, totais mensais e semanais. Os planos s3e coerentes entre si.

© PE propde uma afetagio de recursos suficientemente adequada & obra, com Indicagde da distribuigio dos melos pelas atividades. Nio
apresenta cargas por especialidade, totais mensais e semanais. Os planos s3o coerentes entre si. )
!

1. Subfactor: PLANO DE TRABALHOS Pontuagio

Progromagdo fedequacdo dos trabalhos / Relagdes de interdependénclo dos diversos trobalhos

PT1: 30%  Grau de pormenatizagio do Plano de Trabelhos {atividodes/ unidode de tempo/ informaglo) 8 E9/

T 50% (escalonamento e sequencia) &
PTZ: 20%  Progromacio e sequéncia dos trabalhos criticos (Caminho critico) g
. Nota PT: 6,600
2. Subfoctor: PLANG DE MAQ-DE-OBRA Pontuagio >
PO 50%  Afetagto e adequocdo do rmde-de-obra 3
PMQO3 30%  ConstituipGo/Dimensionamento de mio-de-obro {corgas) -3
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PMOS 20%  Coeréncia com o Plana de Trabalhos / Plono de Equipomentos 8

Nota PMO: 7,000

3, Subfactor; PLANO DE EQUIPAMENTOS Pontuagio
PE2 50%  Afetacdo e adequagiio dg equipementa g
PE3 30%  Constituigho/Dimensionamento dos equipamentas (cargas) 1
PE4 20%  Coeréncia com a Plana de Trabalhos / Plong de Mao-te-Obra g

Nota PE: 2,000

O PT proposto, efaborado em diagrama de barras, expSe e cumpre o5 aspetos essencials, de forma clarz a suficlentemente adaptada & obra,
suficientemente detalbado ac nivel das tarefas & multo boz infermacZo complementar, Define o caminho critico propesto e apresenta um plano
de tarefas eriticas, mas com lacunas.

O PMOC propiie uma afetacio de recurses suficientemente adequada 3 obra, com indicagio da distribuicio dos meios pelas atividaces.
Apresenta cargas por especialidade, torais mensais & semanais. Os planas s3¢ coerentes entre si,

O PE propde uma afetacio de recursos adequada 2 obra, com indicagio da distribuicio dos meles pelas atividades. Apresenta cargas por
especialidada, totais mensais e semanais. Os planos so coerentes entre si,

2. Subfactor: PLANG DE TRABALHOS Pontuacio
PTL: 30%  Grou de pormenorizario do Plana de Trabalhos {atividades/ unidede de tempo/ informacda) g
. o;  Frogramuogio fadequacio dos trabalkos / Relacdes de interdependéncla dos diversos trobolhos
PT2: 50% g
(escalonarnento e sequencia)
PT3: 20%  Programagda e sequéncla das trabalhos criticos {Caminho critico) 3

NotaPT: 7,600

2, Subfactor: PLANC DE MAQ-DE-OBRA Pontuagio
PMOZ 50%  Afetacdo e adequagde da mo-de-obre 2
PMO3 30%  Constituico/Dimensionomento de méo-de-obro {cargas) 8
PMOG 20%  Coeréneia com @ Plano de Trabathos / Flano de Equipamentos -]

Nota PMO: 2,000

3. Subfactor: PLANO DE EQUIPAMENTOS Pantuacio
PE2 50%  Afetagdo e adequazdo do equipamento [
PE3 30%  Constitulgiio/Dlmensionamente dos equipamentos {cargas) 3
PE4 20%  Coeréncio com o Plano de Trobalhos / Plano de Méo-de-Obro b4

Nota PE: 7,000

O PT proposte, elaborado em diagrama de barras, expde e cumpre com a quase totalidade dos aspetos essenciais, de forma clara e bem
adaptada & obra, com bom detalhe ao nivel das tarafas e de muito hoa informac8o complementar. Define 0 caminho critica proposto e
apresenta um plano de tarefas ¢riticas, mas com lacunas.

O PMO propie uma afetagBo de recursos bem adequada 3 obra, com indicaciio da distribuigo dos meios pelas atividades. Agresanta cargas por
especialidade & totals mensats. Os planos s3a coerentas entre si.

cargas por especialidade e totais mensais. Os plancs s30 coerentes entre sl.

3 s
& 7

C PE propde uma afetagio de recursos suficientemante adequada & obra, com indicagdo da distribuigfio dos meios petas atividades. Apresenta @/
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PALDIVIE,

Da andlise e avaliagio das propostas relativamente a este critério (Valia Técnica), resuita o seguinte quadro ce
classiflcagbes:

Quodre &= Classificagbes do Fotar Volia Técnlca

1 MARTINS B FiLHOS, S.A. 8,000 8,000 7,000 7,750
3 HABIMONCAD, Lda. 8,000 6,800 6,800 7,400
4 PEDRIVALGES, Lda. 7,000 6,800 5,800 6,550
5 MODOLARAV, 1da. 6,600 7,000 8,000 7,050
6 Sebastifo da Rocha Barboesa, Lda. 7,600 8,000 7,000 7,550

5.3 CLASSIFICACAO FINAL DAS PROPOSTAS ADMITIDAS

A classificagdo final das propostas admitidas, tendo em conta os critérios de avaliac8o e respetivas ponderagdes, conforme
enunciade no pento 3.3, é a apresentada no Quadro 5.

Cuadre 5 Cassificacte Fnaf das propostes admitidas

1 'MARﬂNS 6 FILHOS, 5.A. . 8,162 4,081 7,750 3,875 7,956
3 HABIMONGAO, Lda. 8,100 4,050 7,400 3,700 7,750
4 PEDRIVALOES, Lda. 8,100 4,050 6,650 3,325 7375
5 MODOLARAY, Lda. 8,100 4,050 7,050 3,525 7,575
B Sebastido da Rocha Barbosa, Lda. 2,100 4,050 7,550 3,775 7,825
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6 ORDENACAO DAS PROPOSTAS ADMITIDAS

Em face das classificagbes das propastas, o Jiri procedeu 3 seguinte ordenacio final das propostas adrttidas:

Quadro 6 - Ordenacio Final dos propastas

12 Classificado 1 MARTINS 6 FILHOS, S.A. 204762 44 €
22 Classificado 6 Sebastifo da Rocha Barbosa, Lda. 207 400,01 €
32 Classificado 3 HABIMONGAO, tda. 207 400,01€
4¢ Classificado 5 MODOLARAY, Lda. 207 400,01 €
5¢ Clzssificada 4 PEDRIVALGES, Lda. 214 800,00 €

7 CONCLUSAO

Em face da ardenagfo das propostas que foram objeto de andlise pelo juri do procedimento, delibera o mesmo, por
unanirmidade, propor a inten¢do de adjudicacsio da empreitada & Firma Martins & Filhos, S.A., pefo valor de 204.792,44
Euros {duzentos e quatro mil, setecentos e sessenta e dois euros & quarenta e quatro céntimos), n3o incluindo o imposto
sobre o valor acrescentado (JVA).

Assim, e de acordo com o dispasto na n.2 1 do zrtige 1232 do Codigo dos Contrates Pdblicos, deverd proceder-se 3
audiéncia prévia das concorrantes.

E nada mais havendo a tratar, foi encerrada a reuni%o e lavrado a presente relatério, que depois de lido e confirmado vai
ser assinado pelos membros do jdri.

Arcos de Valdevez, 2 de maio de 2017

0 JURI DO PROCEDIMENTO,

P \edocden ) ¢

(Pr&sfa’enth £ng.2) T {12 vogal = Clare Amorim, Engf) {22 vogal —ﬂ@ef *‘,F"‘erqueim, Lie

! \
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